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Nem tudjuk, nem tesstiik...

Masfél napig megint a kilépni vagy bent maradni hamleti kérdés-
16l vitdzott az SZDSZ - 1994 dta ki tudja, hanyadszor. A Tocsik-
iigy kirobbanasakor a parlamenti képviselécsoport éjszakdba
nyuld vita utdn javasolta, hogy a tisztijito kiildottgyilés politi-
kai vitdja a koaliciorol széljon. Akkor ezt a tébbség ugy értelmez-
te, hogy a kiildottek donteni is fognak. Végiil azonban nemhogy
hatarozat, még hatdrozati javaslat sem sziiletett, sem a kilépésral,
sem a kilépést ujra megvitato rendkiviili killdéttgyilésrél. Képvi-
selje az SZDSZ a jovoben hatdarozottabban a maga dlldspontjat,
akdr az MSZP-vel szemben is, de keriilje a koalicios huzakoddst!
Tovdbb a lenini, a megkezdett wton!

A helyzet ismerds volt. Pet6
Ivan alig hat honappal a koali-
ciokotés utan, az 1994, novem-
beri kiildottgyiilésen ultima-
tumnak hangzo 12 pontban fo-
galmazta meg, mit var az
SZDSZ az MSZP-t6l. Akkor
térténetesen e sorok iréja java-
solta, hogy a kovetkez6 év tava-
szan rendkiviilli killdottgyiilés
értékelje a koalicid teljesitmé-
nyét és dintson a jovojérdl. Su-
lyos politikai hiba volt beter-
jeszteni ezt a javaslatot - mond-
tak az SZDSZ tekintélyes veze-
t6i. Nem lehet hatarozatokkal
megkétni az tigyvivok kezét: 6k
majd tudni fogjék, mikor kell a
kilépést kezdeményezni.

A sorsdonté pillanat azota
sem érkezett el. Pedig Békesi le-
mondatasakor a mostanihoz
hasonlé volt a hangulat. Ez a
koalicio tonkrement - jelentette
ki a koalicickdtés egyik kezde-
ményezdje. Meg vagyok gyo-
z6dve réla, hogy a koalicié eb-
ben az évben véget ér - mondta
a masik. Magyar Balint min-
dannyiunkkal szembeszallva -

| ahogy a mostani kiildottgytilé-

sen is - elutasitotta az orikds
feltételszabast. Nyomban Béke-
si lemondatasa utan esetleg ki
lehetett volna lépni, fejtegette.
A kovetkezd négy-6t honapban

| nem lesz ilyen helyzet. , Esetleg,

ha Bokrosnak kell majd feldll-
nia.” Azutan Bokros felallt, az
SZDSZ maradt. A kétéves ki-
nem-lépés-térténetre raillenék
a hires jelmondat forditottja:
»Nem tudjuk, nem merjtik, nem
tesszilk!”

A beszédollé szétnyildsa nem
a koalici6 megkotésével kezd6-
dott. A liberalis vezetdk még az
1994-es valasztas elsd forduldja
utan is azt hirdették, hogy
Kuncze miniszterelntkségét az
SZDSZ a koaliciokotés feltéte-
lének tekinti, Horn Gyulat pe-
dig semmiképpen nem fogadjak
el miniszterelnoknek. Mégis a
miasodik fordulé utan, amikor a
koalicié kényszere megsziint, az
SZDSZ orszagos tanicsa elhes-
sintette az otletet, hogy a part
csak akkor iiljon le targyalni a
koaliciérél, ha a targyaldsok
el6tt a szocialistdk sem dinte-
nek a miniszterelnok személyé-
rél. Ebbél Horn lathatta, hogy
az SZDSZ meghatarozo6 szemé-
lyiségei elszantdak magukat a
koaliciéra, mostantél nekik
fontosabb, mint neki. Errdél
azonban szeret ujra meg ujra
meggyozodni. A mult hét végén
is kozvetleniill a kildottgytilés
elott adott két fricskat az
SZDSZ-nek. Pedig ismerhette
az SZDSZ-en beliilli hangula-
tot, lathatta, hogy rezeg a léc.
De nyilvan azt is tudta, hogy
csak a léc rezeg — ugrani nem
ugrik senki se.

Kidltas az darokbol

A Kilépés-vitdkon mind-
annyiszor elhangzott, arrél nem
eérdemes beszélni, jol tette-e az
SZDSZ, hogy belépett a koali-
cidba. Politikai vitat folytatni a
multrol valéban félosleges. De
azért csak érdemes felidézni,
milyen érvek hangzottak el
1994 juiniusaban a koalicio mel-
lett és ellene. Melyiket igazolta
az idé?

Kivilrél is meg kell tdmo-
gatni az MSZP-n beliili libera-
lisokat - igy hangzott az egyik
nyomos érv. Ezt kérte Békesi,
ezzel az érveléssel gydzte meg
a_koaliciot kordbban ellenzé
Eorsi Istvant. Aztan Horn
nyole honapon at megbénitotta
a sajat pénziigyminiszterét,
majd kirakta a kormanybél. A
Bokros-féle fordulat nem az
SZDSZ-en mulott, hanem
Horn riadalman meg Bokros
hatarozottsdgan: az SZDSZ
kiallasa Bokros mellett jo ideig
inkabb tartézkodo volt.

Milyen okok alapozhatjak
meg az esetleges kilépést? Egy
politikai szerzédésnek - fejte-
gette Szigethy Istvan SZDSZ-
es képvisel6 — nincsenek jogi
garanciai. Az MSZP minden
feltételt el fog fogadni, nem
azért, hogy betartsa oket, ha-

nem mert hosszi tavon a felté-
telek betarthatatlanok, és — lé-
vén abszolut t8bbségilk — az
SZDSZ-nek nincsenek is hoz-
za eszkozei, hogy betartathas-
sa a megallapodast. ,Naprol
napra le kell majd nyelniink a
kis szerzédésszegéseiket, apré
engedményeket kell tenniink,
addig hatralva, amig bele nem
esiink a mégottink huazodo
arokba.” Most mar az arokbol
kiabalunk felfelé.

Elhangzott, hogy a most ké-
vetkezd négy évben megszilar-
dul az orszag kozjogi, tédrsa-
dalmi, gazdasigi berendezke-
dése, ez az utolsé alkalom,
hogy liberalis partként az
SZDSZ lényeges kérdésekben
befolyasolja a kialakulo intéz-
ményrendszert, az orszag jovo-
jét. Ehhez képest a koalicios
kormény megszilarditotta a
fegyveres szervezetek tagjai-
nak az dllamszocialista rend-
szer, sOt a nemzetiszocialista
rendszer - Jaross belligymi-
nisztersége, 1944 - idejébdél
oroklott, katonai jogallasat. A
Miniszterelndki Hivatal meg-
kettézi a kormanyt, akar egy-
kor a Kozponti Bizottsag ap-
paratusa. A liberalis kormany-
partnak az ellenzékkel egyiitt
kellett a kormannyal szemben
megvédenie a személyi adatok
nyilvantartasanak azt a rend-
szerét, amelyet négy évvel ez-
elott az SZDSZ az allampolga-
rok személyiségi jogainak vé-
delmében nem akart elfogadni.

Mi bukik?

Naprél napra vildgosabb,
hogy a kormény elszabotalja az
informacids dnrendelkezést, az
informécidés karpotlast biztosi-
t6 ellendrzeési torvény végrehaj-
tasat: az egykori allambiztonsa-

'gi iratok zéme a jovében sem

lesz hozzaférhet6 sem a megfi-
gyelést elszenvedett allampol-
gar, sem a torténeti kutatas sza-
mara. A két jogesorbité térvény
— a rendorségi meg a nemzetbiz-
tonsagi - elfogadasa soran va-
jon mikor kellett az SZDSZ
képviseléjének tibbet feldldoz-
nia liberalis és emberi jogi elve-
ibol akkor, amikor a hatparti
targyalasokon ellenzékiként
huzakodott Boross Péter rend-
6rségi és beliigyminisztériumi
apparatusaval, vagy amikor
korméanypartiként egyezkedett
a tarca nélkilli miniszter joga-
szaival. A két torvény keletke-
zéstorténete azt bizonyitja,
hogy éppen a kétharmados,
kozjogi torvények esetében az
ellenzéki pozicié éppen annyira
- vagy épp oly kevéssé - haté-
kony, mint a korméanypéarti.
Ami pedig a Horn-kormany si-
kereit illeti: vajon ezek jo része
az SZDSZ nélkill nem jott vol-
na létre? Az alapszerzidéseket
az SZDSZ, ahogy az Antall-
kormany idején tette, ellenzéki
helyzetbél is tamogathatta vol-
na.

Kis Janos nemrég jelentds
esszében (Beszéld, 1996. au-
gusztus-szeptember) elemezte
a magyar tarsadalom mai alla-
potat. ,,... az intézmények meg-
valtoztak, de a magatartasi
szokdsok kisértetiesen emlé-
keztetnek a bukott rezsim
(tudniillik a Kadar-rezsim)
unt, utalt gyakorlatara. Mi
tobb, a vezeto réteg is kézelebb
all a régihez, mint azt a rend-
szervaltas el6estéjén barki jo-
solta volna (...). A volt né-
menklatiira hatalmas elénnyel
indult a politikai és gazdasagi
hatalom tjrafelosztésaért foly-
tatott versenyben(...) Na-
gyobbrészt az 6 tagjaibdl ke-
riilt ki a nagykapitalistak elsé
generacidja, nem a nyolcvanas
évek pionir vallalkozoi kézil.”
Vajon nem valami ilyesmit
mondott Tellér Gyula is a koa-
liciokdtés tamogatoival vitaz-
va? .. az MSZP valasztasi
programja nemcsak a piacgaz-
dasag mukddtetésének és to-
vabbépitésének programjat
tartalmazza, hanem egy na-
gyon eroteljes vonulata van,
amelyik a Kadar-rendszer

szerkezeteinek ujrafelépitését,
politikai eszkoztaranak ujra-
alkalmazasat igeri (...). A va-
lasztasok eredményeképpen
azok az emberek keriiltek
helyzetbe, akik ezt mikddte-
tik” (Beszé16, 1994. junius 23.).
S ezzel el is jutottunk az utol-
s6 érvhez meg a jelenhez.
»1990-ben nem a Kadar-rend-
szer, hanem a szovjet tipusu
rendszer, a kommunizmus bu-
kott meg — hangzott el két és fél
éve a koaliciokotés vitajaban.
1994-ben egy avittas stilusa,
autoriter rendszer felallitasa-
nak kisérlete bukott meg. A Ka-
dar-rendszer bukdsa még hat-
ravan.” A Horn-kormany leval-
tdasa - teszem hozzd most - a
Kadar-rendszer bukdasit is je-
lenthetné, ha volna egy erds, in-
tegritasat megorzott — vagy ne-
tan visszaszerzé — Szabad De-
mokratak Szovetsége, amely
egy polgari kormany vezeto
ereje lehetne. Ehelyett az el6tt
allunk, ami 1994-ben ugyan-
ecsak megjosoltatott: ,Lehet,
hogy ellenzéki szerepben az
SZDSZ felmorzsolodik vagy -
ami még valdszintibb - sorsat
egyszer €és mindenkorra az
MSZP-hez koti. 1998-ban esak
ugy tudunk létezni, ha az
MSZP-vel indulunk ujra. Ha
pedig megbuknak, arra itéljilkk
magunkat, hogy veliikk buk-
junk.” En hosszi ideig az eldbbi
variaciot tartottam esélyesnek.
Ma egyre jobban tartok attdl,
hogy az utobbi kivetkezik be -
a két rossz koézul a még
rosszabb. 1994-ben még taldn
lett volna ra esély, hogy az
SZDSZ a masik aldalon is kap-
csolatot talalhasson. Sé6t ha az
SZDSZ ellenzékben marad, ma
a jobboldal arculata, belsé erd-
viszonyai is masok lehetnének.
Idékozben azonban - a joven-
démondé hathatés kozremuks-
désével - beteljestilt Orban Vik-
tornak a valasztas el6tt mon-
dott jovenddlése: ,El tudjatok
képzelni, mi lenne itt, ha szoci-
alliberalis koalicié keriilne kor-
manyra, a masik oldalon meg
egy taborba sodrodna a konzer-
vativizmus meg a radikalis job-
boldal. A két lovészarok kozott
megint egynemzedéknyi iddre
nem néne fi.” (Beszéld, 1994.
februar 17.) Irigyelniink kell
Romaniat: ott hat év Iliescu
utdn maradt még egy Constan-
tinescu, gyozni tudott egy libe-
ralis partszovetség. De ki és mi
maradt nalunk, ki gy6zhet itt?

Van-e még erénk?

A tarsadalom jelentds része
szeretne Hornnal szemben més
alternativat is latni, mint Tor-
gyan-Lezsak és a hozzajuk
csatlakozé Orban harmasat.
Ahhoz azonban, hogy az
SZDSZ masfél év mulva, vagy
talan csak 6t és fél év mulva ezt
az alternativat jelenthesse, nem
elég tjabb és ujabh, nyilvanva-
léan meg nem valdsulé kévete-
lésekkel bombézni az MSZP-t,
Ehhez ki kell lépni a koalicio-
bél, ki kell 1épni a jeges semmi-
be, az ellenséges szélviharba,
tudomaésul véve azt, hogy az el-
lenzéki lét tartos is lehet. Ehhez
az SZDSZ-nek szembe kell néz-
nie a hibaival, be kell ismernie,
hogy maga a koaliciokdtés téve-
dés, tévut volt. Be kell ismernie,
hogy a blinbeesés nem a Tocsik-
iiggvel kezdddott, amely persze
nem Tocsik Marta és Bernhardt
Barnabds tugye, hanem azé a
péartelité, amely tul hamar elta-
nulta az allami és a partpénzek
osszekeverésének dllamszocia-
lista, vagy ha ugy tetszik, olasz-
kereszténydemokrata, japan-li-
beralis szokasat. A bunbeesés
nem most kezdodott tehat, ha-
nem akkor, amikor jozan érv-
ként hangozhatott el, hogy
azért kell az SZDSZ-nek belép-
nie a koalicioba, mert tdmoga-
téi azt varjak téle, hogy kor-
manyzati szerepbe keriil, és ha
csalodniuk kell, 1998-ban majd
nem adnak pénzt a kampany-
ra...

Csak az a nagy kérdés, van-e
még a faradd liberilis partban
elegendé eré a kockazatos ujra-
kezdésre. Ujraéledhet-e még az
a jozan elszéntsag, amellyel az
SZDSZ létrehozta, partta szer-
vezte onmagat, amellyel megal-
kotta a rendszervéltas prog-
ramjat, targyaloasztalhoz
kényszeritette az &allampart
nagyjait, és vallalni merte a
népszavazas kockazatat?

Koszeg Ferenc
orszaggyllesi képviseld
(SZDSZ)
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